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What created a superfluous comma in Graetz’s
comments about Josephus?

Graetz, Geschichte der Juden, III3 (1878), p. 517: “Wegen dieser zweideutigen, Haltung

lahmte er die Bewegung, anstatt ihr Nachdruck zu geben.”
(Because of this ambiguous, attitude he paralyzed the movement instead of pushing it forward.)

pemt Léntg Agrippa nidt abhanden fommen folltent3). Jefephus zeigte
ungeadtet per Vevantwertlichfelt, tle ev dfibervommen, ffets ein
toppelted Geficht; vem Volfe gegenmitlber geberdete ex fich ald Relote,
poi Freunder per Ndnter bdagegen gob er jich al¢ heimlidhen Ge-
finnungsgenojjen ju evfenuen.  Wegen blefer jwetveutigen, Laltung
(ifymte ev die Vewequng, anjtatt thr Jadhprud ju geben.

Gang befonders verfaft tvar ihm Johamnes wvon Sisdala,
peffen unevmidliche Nithrigleit und gelftige Ueberfegenbeit feine
Giferjudt rege machten, wibrend dicfev ifm, al8 vem Hhanavhnoton ——

368 Gejchichte der Juden.

lieh et fid fo weit geben, eingugeftehen, daf ev wuw W
pAuduber” nidt gegen fid) su veigen, Bovehrungen geqen
trcﬁc, im Gvunde aber fei er tiberseugt, dah gegen derdl
nidts aussuidten fei 9. Gr fithrte aljo ein boppeltes (Ol
%L';ife.gcgemivbcr jeigte ev fid) al8 vimerfeindlichen Beloten, HUl
und thren Freunden dagegen alg heimlichen Anhinger. W
siveiveutigen , vevedthertichen Haltung [ihmte ev die Bewequng, ol
Naddruc su geben. \

Gang bejonders verhaft mar ihm Sohannes von Gishalag
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Graetz, Geschichte der Juden, 1112 (1863) p. 368: “Wegen dieser zweideutigen, verratherischen Haltung lahmte er

die Be%vegung, anstatt ihr Nachdruck zu geben.”
(Because of this ambiguous, treasonous attitude he paralyzed the movement instead of pushing it forward.)



In 1878 Graetz also eliminated other condemnations of
Josephus as traitor.
1863 1878

“Josephus’s leaning toward the omitted
nation’s enemies”

Accepts Josephus’s report, at Life Josephus’s statement “is not true”
175, that, as rebel general of the

Galilee, he admitted to Tiberian

aristocrats that he knew they could

not withstand Rome.

Accepts Josephus’s report, at Life 78, omitted
that upon arriving in the Galilee he

warned his subordinates not to make

war against Romans.

DRS, ““Putty in His Hands: Graetz on Josephus,” in Between Babylonia and the Land of Israel: Studies in
Honor of Isaiah M. Gafni (ed. G. Herman, Meir ben Shahar, and A. Oppenheimer; Jerusalem: Zalman Shazar
Center for Jewish History, 2016), 437—-446 (in Hebrew)



The omission of “treasonous” in the third edition
recalls the change, beginning with this same
edition of vol. lll, of the volume’s title.
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Hypothesis: Sensitivity about Jewish “treason,” and
avoidance of notion that the Juden, even in the past, had a
state of their own, reflected H. von Treitschke's attack on
Graetz that started off “The Berlin Antisemitism Conflict.”

Der
wBerliner Antisemitismusstreit*
s But that episode, which is
Salsl s usually considered the
beginning of respectable
ol (salonfahig) German
R antisemitism, began only in
- 1879, a year after the
appearance of the 3™ edition of
Graetz’s vol. lll.
7 K G Saur

(2003)



Heinrich von Treitschke, 1834-1896

Historische und politische Aufsétze, 4
vols., 1886-1897

Deutsche Geschichte im neunzehnten
Jahrhundert, 5 vols., 1886-1891

Editor of Preussische Jahrblicher, of
Historische Zeitschrift...




Von Treitschke, “Unsere Aussichten,” Preussische
Jahrbiicher, Nov. 1879

(English in M. Stoetzler, The State, the Nation, and the Jews
[Univ. of Nebraska Press, 2009).

Includes: “"Even in the best-educated circles,
among men who would reject with horror
any thought of Christian fanaticism or
national arrogance, we hear today the

cry, as from one mouth: the Jews are our
misfortune!”

“Die Juden sind unser Ungluck!”

9



Straight Line from Treitschke to

10

Rise of Nazism

May 1934
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The immediate catalyst of von Treitschke's
attack on the Jews was his reading of Graetz,
Geschichte Xl (on 1750-1848), in the summer
of 1879

“Ich habe hier oben den 11. Band von Gratz Gesch.
der Juden gelesen und finde kaum Worte um
meinen Ekel auszusprechen.”

v. Treitschke to Emil Hermann, 25 August 1879

(“Up here [in Swiss mountains] I‘'ve read the eleventh
volume of Graetz, Geschichte der Juden, and [ can

hardly find words to express my disgust. ”)
11



Two Puzzles

1. How could Graetz be responding to von
Treitschke if Graetz’s 3" edition appeared in

1878 and von Treitschke wrote only in
18797

2. Where did von Treitschke get a copy of
Graetz’s vol. Xl in the Swiss mountains?

12



How early should the roots of the Berlin Conflict be located?

« Krieger, introduction (p. x): “Die Kontroverse stand im Kontext einer sich seit
dem ‘Grunderkrach’ 1873 verscharfenden und vor dem Hintergrund der
Auswirkungen der zweiten Weltwirtschaftskrise auf Deutschland sich
abspieldenden antisemitischen Agitation”.

* A. Dorpalen, Heinrich von Treitschke (New Haven: Yale, 1957) (p. 242: “..
had its origin, as had so many others, in the grave economic difficulties...”)

« J. Katz, “The Preparatory Stage of the Modern Antisemitic Movement
(1873-1879),” in: Antisemitism through the Ages (ed. S. Almog; Oxford:
Pergamon, 1988) 279-289

(113

« J. Malitz, “Auch ein Wort uber unser Judenthum’: Theodor Mommsen und
der Berliner Antisemitismusstreit,” in: Theodor Mommsen: Gelehrter,
Politiker und Literat (ed. J. Wiesehofer; Stuttgart: Steiner, 2005) 137-164 (p.
138: “Mehrere Faktoren sind hier zu nennen. Die 1873 mit enem sog.
‘Borsenkrach’ beginnende Wirtschaftskrise...”)

« H. Brellau, Zur Judenfrage: Sendschreiben an Herrn Professor Dr. Heinrich
von Treitschke (18802) [Krieger, vol. |, 198]: “Die Judenhetze des neuen
deutschen Reichs ist mit nichten erst wenige Monate alt: sie ist enstanden
im Jahre 1875...”

N. Kampe, “Von der ‘Grinderkrise’ zum ‘Berliner Antisemitismusstreit’: Die
13 Entstehung des modernen Antisemitismus in Berlin, 1875-1881,” Jlidische
Geschichte in Berlin (ed. R. Rurup; Berlin: Hentrich, 1995) 85-100



1995), p. 123:
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Es fehlte allerdings nicht an Gegenkriften. Jidische Gelehrte wie

Harry BreBlau und Moritz Lazarus traten Trejtschke ebenso ent-

schieden entgegen wie Theodor Mommsen. Tm Frithjahr 1881 unter-

| zeichneten 76 Persénlichkeiten des &ffentlichen Lebens mit dem

Oberbiirgermeister Forckenbeck an der Spitze eine unzweideutige

Erkldrung gegen den Antisemitismus. Und auch die sozialdemokra-

tischen Arbeiter wandten sich gegen Stoecker und die neue Juden-

feindschaft.

‘ Schon in den frithen achtziger Jahren verlagerte sich der Schwer-

- ) punkt der antisemitischen Bewegung von der Hauptstadt in die Pro-

B vinz. Fiir einen Antisemitismus, der als politische Bewegung auftrat,

waren die liberalen und bald auch die sozialdemokratischen Krifte

} in Berlin zu stark. Dagegen setzte sich auch in Berlin der gesell-

’ schaftliche Antisemitismus in.den groBen Verbinden ebenso wie im !

‘ Alltagsieben durch. Spitestens seit den neunziger Jahren gehdrte i

der alltégliche Antisemitismus hier wie andernorts zu den Rahmen-  Adolf Stoecker (1835 Halberstadt-1309

bedingungen jiidischen Lebens. Bis zum Ende des Kaiserreichs blie-  0res bei Bozen), evangelischer I
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Zebnte xnvorkadeete Aurlage.

Titelblatt einer antisemitischen Schrift
Wilhelm Marrs, Bern 1879




But already in January 1871, in the midst of
the Franco-Prussian War, a similar attack
upon Graetz and the Jews had appeared in
an angry 3-column review of Graetz’'s 11t
volume (1870 — on 18119t century).

The end of the review, In Literarisches
Centralblatt fur Deutschland, /s signed M.L.:

31 — 187]1. M2, — Literarijdesd ¢

fommenen ©ummen bdbie Landbwebr der Proving faft volftdnbdig
audgeriijtet werden fonnte. Wad endlid die auf &. 349 erhobene
Bejduldigung betrifft, dbag ,den jidijden Officieren, welde bei |
Waterloo fo tapfer getdmpft batten, ibre Penfion entjogen |

wurbe”, fo ift fie, nad) einer dbem Ref. von competenter Seite
jugegangenen Rittheilung falid; e8 wird aljo Sade bded Bers
fafferd fein, bie bi8 jept juriidgebaltenen Deweile beizus
bringen. M. L.

15 e . e -
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The reviewer can be identified as Max
Lehmann (1845-1929; PhD. 1867), since:

* The detailed criticism of Graetz focuses on
military history, citing technical literature of
that field, which was Lehmann’s specialization

* Lehmann complains, in his autobiographical
memoir, that during those years he was
putting too much time into earning money by
writing reviews for journals, including the LCD

« M.L.'s reviews include some that reveal his
Jdentity, including:
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4

R ERE QUG aus den | Sahrbider (38.XVI, 88,191). Ueber die iogenanntenvAnnalues/

Colonienses maximi liegt eine ausfibrlidhe Unterjudung vor,
weldye dem Berf. nidht unbefanntgeblieber ift (&. 401), gegen
beten Rejultate er an feiner Stelle polemifiert, Unter diejen ift
pad hauptiadlichite, dap bis gum Jabhre 1164 die Angaben ber
betreffenden Quelle, mit einigen ganj beftimmien Ausnahmen,
nur geringe @laubmurblgtelt perbienen; tropdem citiert er fie
ohue jeven Scrupel, §. ©. 51. 211. 215. 2838 (Unm. 2). 407.
425, jo bap wieder Jweifel auffteigen, ob er die Abhaudlung

1815 avdjivalijde RQuellen:nur in germgem Map>
ben fonnten. -

Sum %erftanbmfs ‘ber ii)eorten nun unter
man im vorigen Jahrhundert negociierte, holt der Very. .
Febroniug - Hountheim’jhen Hanveln her aus und 5tebt ferner bie
frangdfijhen Borgdnge in bedeutendem Umfange mit.in Betradt.
Die Darftellung gewinnt dadurd) einen bejonderen Reiz und alls
gemeines Jntereffe, dap fie trop bem Fadben bdes actenmdpigen

|

IMateriald, dben der Jurift nie ausd der Hand geben wird, dens

ang gelefen hat. ehulich fteht es mit Barrentrapp’s Chriftian aus § ‘ : Der |
on tain noc) die leitenden Gedanten, die literarijden Crideinungen wie ‘7?
|

von Waing, Vrus citiert ihn, nennt aber &. 343 den Erzbijdof
b Bove bie handelnden Perjdnlichfeiten fraftig und in treﬁenber Chas

einen Grafen von Bud), ohue irgendmwie BVarrentrapp’s Gegens
griinde 3u berucf]tcbtlgeu .pememann t)at un Codex dlplomatl raftertfttf bernortreten Iaﬁt unb vas mcbt nur etwa in biionbe
Sin Naee Mawlawt Laliuaas

Review by M.L. in LCD 1871 Jof a book by H. Prutz: “The so-
called Annales Colonienses maximi has been the subject of a
detailed study which is not unknown to the author (p. 401), who

nowhere argues with its findings — of which the main one is that,
until 1164, the data in that chronicle are hardly worthy of belief...

but nevertheless Prutz cites data from the chronicle without
hesitation...so that one might suspect that he did not read the
whole study. It is the same with Varrentrapp’s Christian von
Mainz: Prutz cites it, but on p. 343 refers to the archbishop as if
he were Graf von Buch, without any consideration for
Varrentrapp’s counter-arguments.” Why did M.L. identify
Varrentrapp’s book but not the first-mentioned study?




H. Prutz, Kaiser Friedrich |, vol.
| (1871), p. 401, note 1

f. Bejonderer Berdienfte Hillingd gedentt Friedrid nod) in feiner filr denfelben ansdgeftelten
Hrfunde St. 3808: pro amore tuo et honesto fidelique servicio, quod nobis in expeditione Italica et
ante et post . . . . inpendistl. 2. Bgl. Rag. 8, 16: liberam imperii nostri coronam divino tan-

tam beneficio aseribimus, electionis primam vocem Moguntino archiepiscopo.
8. 8gl. Lehmann, de annalibus qul vocantur Colon. max. quaest. crit. p. J.

Prug, Friedrig I 26

18



Max Lehmann’s 1867 doctoral dissertation
(cited on p. 401 of Prutz’s book):

i DE
ANNALIBUS QUI VOCANTUR COLONIENSES
MAXIMI QUAESTIONES CRITICAE.

—n ) e

SCRIPSIT

MAXIMILIANUS LEHMANN

BEROLINI
IN COMMISSIS E. 8. MITTLERI ET FILIL
&

MDCCCLXVIL
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Lehmann had close relationship with
von Treitschke beginning in the 1870s
» Tens of letters from each to other

* Lehmann reports numerous visits

 v.T. to his publisher (1876): “Thanks to
the kindness of Max Lehmann, | have
received several very interesting papers”

* Lehmann dedicates 1886 book
(Scharnhorst) to v.T, “in thanks and love”

« Sat side by side in going-away party for
*Lehmann, 1888



In library of Gottingen University | found Lehmann’s review
copy of Graetz, Geschichte, Xl, with his penciled
marginalia, corresponding to themes in his review, such as:

70 Gefdhidite der Subden.

Diefe vorausgefeste Berderbtheit ber Suben jugegeben, jet fie boch
nuy cinF natitrliche Folge threr dpriicfenden Berhiltniffe 2).
: 231? fann man Tugend von ven Suben eriarten, wenn man
1[)1Ten fct}te sutvaut? Wie ihnen Bergehungen borwerfen, bie man
stwingt, fie 3u begeben, da man thnen feinen fdhuldlofen Griverh ge:
ftat?gt, fte mit Abgaben erbriictt? — , Dentt Cudh felbjt einmal, Sfhr
%em"u und Colen, in eine Lage hinein, wo Cud) Lafjter jur Nothe
wenbigleit gemacht wiivben, wnd jeht wie Gure Tugend wanfen wird.
' g?ff)mt nod) mcg,| Evaﬁ §r31b5u11g und feinere§ ®efih! y in Cudy ge-
i . | L bt bet' f)c_zben, ber[Bicht bie, grofe Empfindung ber Ehre " b jeht
Die Juden sind ein n?te fie {chivinbet 2).  Gin Sehler ber Regierungen war es, baf fie
Staat im Staate!” | " bt‘e i@ennung ber RNeligion ju mildern und in bie DBrujt e
Sfracliten wie Ghriften bas Gefithl des Biivgers angufachen nidt
wends. | BeWURt haben. Wir haben su pen ungefelligen Gefinnungen betder
Parteien bas Meifte beigetragen 3).~

The Jews are

a state within :
the statel ; Dohm m.arf ' darauj einen Ricblid anf die Gefchichte per Juden
! n Guropa, wie fie in den exjten Jahrhunberten tm romijchen Reiche

bag boﬁe %ﬁl’(l(‘ﬂ‘(‘(’f\f arrnfion Aafisyr  armh  AVFLA Caffa. .MCf. aa.
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But it also has marginalia in ink, in von Treitschke's
handwriting, on topics corresponding to his 1879 attack

on Graetz. E.qg.,

quotation marks
mocking statement
that the Jews “edu-
cated” the Germans

22

406 Oefdyichte Der Juben.

Wenzel, die religionsichilbernde, wie die urmdlbliche, Haben diefe
Deiden fiidijchen Kampfer thatfriftiger begwungen, ald bie Mainger
Snquifition; ja; fie haben bewirft, daf der Fludh gegen die Juben
in Segen permandelt wurbe. Manche Jubdenfrefjer, wie Mengel,
befelrten fidhy und vebeten bden Juben dag Wort ur Gleid-
ftellung.

Aber meI)r alg die Juben hat Deutjchland biejen feinen ftrengen
Lrgtef)em und Peinigern ju verdbanfen. Sie haben ein wahres
“Sﬁﬂf)om bon Gedanten, von praftijhen Gedbanten, itber Deutjdyland)
ausgejchiittet, mwie zwei RKonige, die auf ihrer Fahrt Goldmiingen|
mit wollen Hinden ausjtrenen. Sie haben den beutjchen Midhel
Jehr rejpeftwidrig an ber Nafe gesupft, um ihn aus vem Schlafe
‘*u weden; jie haben die Deutjden von ihrer Unmiindigkeit befreit,
fie von threr RNohheit geheilt und ihre Reife. gefdrvert, thuen eine
ielegante, gebanfudnﬁe und formenglatte Sprache rge]d)amn und
ihnen den Tempel der Freiheit gebffuet. wud

fDaG junge Deutjchland, weldes bden ,gegentodrtigen Cultur-
sujtans”begriinbet und das Befreiungsjahr von 1848 gefhajfen Bat,
ijt ein Kind biefer betben jiidijhen Biiter. Die Schmihjucht, bdie
Berldumdung und die Gehetmpolizei war von einem richtigen Takte
geleitet, al8 fie bie Fithrer bes jungen Deutidhland al8 Jubdben
beseichnete, weil fte allerdings ohne den Cinfluf ves fiivijhen Geiftes
nicht Boxftiirmer fitv die Freiheit geworden wiven. Die Judbenfeinde
glaubten den Juden eine Schmad) anjuthun, baf jie dbie hellblonden
RKdmpfer geradesu Juden nannten, fie haben thnen dbamit hinterher eine
Chrenrettung gegeben, unb dem deutjchen Geifte ein Armuthszengnif
ausgejtellt 1).  Aber dag exfdhdpft nod) nicht die BVerdienjte Borme’s
und Heine'’d um Deutfdland. Sie haben ven Franzofen Hodhadtung
vor ber Rernfaftigleit de§ deutjhen Geijted beigebracht und den
ewigen Spott jum Schweigen gebrad)t, in dem fich die weftrheinijdhen
Nachbarn itber bie Tolpelhajtigleit und tvaumbafjte Nebelhaftig-
feit ber Dentfchen su ergehen pilegten. Birne und Heine haben zu-
erjt Franfreich) und Deutjdhland einander niher gebradht, die deutjche

1) Penzel, der Framaofen= und Sudbenfrefier bat tiefer ald Riefier achlidt.

“‘Gut
gelogen’
(well lied)



Conclusion: Lehmann lent von Treitschke his own copy of Graetz’s vol. XI, with his
marginalia, and it was that copy that von Treitschke read in the summer of 1879, at which
time it angered and “disgusted” him. He also read Lenmann’s review, as we see:

v. Treitschke, 1879, on Graetz, vol. XI (all)

Max Lehmann, 1871, on Graetz, vol. XI (excerpts)

Man lese die Geschichte von Graetz: welche fanatische
Wuth gegen den “Erbfeind”, das Christenthum,

welcher Todhaf} grade wider die reinsten und
maichtigsten Vertreter germanischen Wesens, von
Luther bis herab auf Goethe und Fichte! Und welche
hohle, beleidigende Seltbsiiberschatzung! Da wird
unter bestdndigen hdmischen Schimpfreden bewiesen,
daf die Nation Kants eigentlich erst durch die Juden zur
Humanitét erzogen, da3 die Sprache Lessings und
Goethes erst durch Borne und Heine fiir Schonheit,
Geist und Witz empfanglich geworden ist! Welcher
englische Jude wiirde sich je unterstehen, in solcher
Weise das Land, das ihn schiitzt und schirmt, zu
verleumden? Und diese verstockte Verachtung gegen
die deutschen Gojim ist keineswegs blos die Gesinnung
eines verinzelten Fanatikers. ..

[opening] Dal} der Verf[asser] als eifriger, um nicht zu
sagen fanatischer Jude aller Orten einen erbitterten
HaB gegen das Christenthum zur Schau tragt, ist
begreiflich...

Viel bemerkenswerther sind seine Ansichten liber unser
Volk, namentlich im Vergleich zum franzosischen...Ist
er wirklich so kurzsichtig nicht zu bemerken, welche
Waffe er damit seinen Gegnern in die Hande driickt?
Denn wenn es ein specifisch jlidisches
NationalbewuBtsein giebt, so besthen auch specifisch
jiidische Nationalinteressen, und warum sollten diese,
so lange nicht das Zeitalter des ewigen Friedens in die
Welt eingekehrt ist, nicht einmal mit den deutschen oder
franzosischen oder englischen Nationalinteressen in
Conlflict gerathen?... In einer maBllosen Weise werden
ihre bedeutenden Miénner tiberschatzt, namentlich
Mendelssohn, Borne, Heine. Ersterer wird geradezu
mit Lessing auf eine Linie gestellt “den gelduterten
Geschmack, steht wortlich auf' S. 369, das lebhafte,
rlicksichtslose Wahrheitsgefiihl und den Freiheitsdrang
verdanken die Deutschen grof3ten Theils diesen beiden
Juden”; ...Borne war “mehr als Lessing...er
“unternahm nichts weniger als das deutsche Volk zu
erziehen’.. Links Luther, S. 318 sehr treffend mit
Pfefferkorn auf eine Linie gestellt, und Friedrich der

Grol3e, Gothe und Fichte...




Which means that to understand what engendered
von Treitschke's 1879 attack on Graetz and the Jews,
which is what engendered the birth of “respectable”
German antisemitism, we must — also — understand
why Lehmann wrote the way he did about Graetz and
the Jews, late in 1870.

Max Lehmann
Berlin 1845-Gottingen 1929

Prof. of modern German

history at Univ. of Gottingen,
1893-1929




Question: Why did Lehmann move from
medieval German history and its Latin
historiography to Prussian history, esp.
military history? Main publications:

De annalibus qui vocantur Colonienses maximi quaestiones criticae
(Diss. Berlin), 1867

* Knesebeck und Schoén: Beitrdge zur Geschichte der Freiheitskriege, 1875

o Stein, Scharnhorst und Schoén: Eine Schutzschrift, 1877

 Preussen und die Katholische Kirche seit 1640, nach den Acten des
geheimen Staatsarchives, vols. I-I1X, 1878-1902

« Scharnhorst, vols. I-1l, 1886-87.

» Friedrich der Grosse und der Ursprung des siebenjéhrigen Krieges, 1894

» Freiherr vom Stein, vols. I-lll, 1902-1905

* Die Erhebung von 1813, 1913

« Bismarck: Eine Charakteristik, 1948



The move was complete, and came (although not

without adumbration) in 1870, the year he wrote
the review of Graetz

12th-13th
cent
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des Staatsoberhauptes durchzusetzen. Aber hier mitgefochten zu

haben, war, ist und wird immerdar bleiben eine meiner stolzesten

Erinnerungen. Und der in - ausgezeichneten Leistungen darge-
brachte Dank der Beschiitzten und Befreiten hat mich iiberreich
entschidigt fiir die bittern von seiten der Widersacher erfahrenen
Kriankungen. ‘

Ich wiirde glauben, mich selbst einer Undankbarkeit schuldig
zu machen, wenn ich unerwihnt lieBe, daB die Universitit mir
auftrug, am 3. Februar 1913 die Festrede zur Erinnerung an den
Freiwilligen-Aufruf des deutschen Freiheitskampfes zu . halten auf
der Kanzel der Johanniskirche: Auch dies eine Epoche meines
Lebens. Das Schénste an .ihr war mir die Viertelstunde, die ich
— vor der Rede — allein auf dem Hochaltar zubrachte. Dank-
erfilllten Herzens lief ich alle die Fiigungen an meinem inneren
Auge: voriiberziehen, die mich von der Kindheit durch das Jiing-
lings-, das Mannes- und das Greisenalter auf diesen Platz gefiihrt
hatten, und sagte mir: ,Du hast in Wissenschaft und Amt alles
erreicht, was du erhofftest’,

Eigene Schriften

De annalibus qui vocantur Colonienses maximi quaestiones criticae. 1867.

10th cent. “\\Das Aufgebot zur Heerfahrt Ottos II. nach Italien. F. z. D. G. IX. 1860,
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Der Krieg in West-Deutschland und die vorangehenden Unterhandlungen
des Jahres 1866. Hist. Zschr. 22. 1869.

Die Wehrkraft Frankreichs im Vergleich mit der deutschen. Grenzboten
August 1870. '

Franzdsischer Mythus u. deufsche Kritik iiber die Jahre 1795--1797.
Grenzboten November 1870. L

Die Schlacht von Vionville und Mars-la-Tour. PreuB. Jahrb. juni u.
Juli 1872. |

Der Krieg von 1870 bis zur EinschlieBung von Metz nach franzésischen
Quellen. Hist. Zschr. 29. 1873.

Der Feldzug von Sedan nach franzésischen Quellen. Hist. Zschr. 30.
1873. .

Uber die ‘Schlacht bei Kolin. PreuB. Jahrb. April 1874.

Aus dem Leben Knesebecks: PreuB. Jahrb. Juli 1874,

Knesebeck und Schén. Beitrige zur Geschichte der Freiheitskriege. 1875.

Knesebecks Memoiren. Hist. Zschr. 36. 1876.

Stein, Scharnhorst u. Schén. Eine Schutzschrift. 1877.

General Borstell u. der Ausbruch des Krieges von 1813. Hist. Zschr. 37.
1877.
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Tagebuch u. Briefwechsel des Oberst-Lieutenants v. Tiedemann aus dem
Jahre 1812. Jahrbiicher fiir die deutsche Armee u. Marine 24. 1877.

Zur Geschichte des Jahres 1815, Hist. Zschr. 38. 1877.

Hardenbergs Memoiren. Hist. Zschr. 39. 1878.

PreuBen und die katholische Kirche seit 1640, 1. Von 1640 bis 1740. 1878.
— II. Von 1740 bis 1747. 1881. — III. Von 1747 bis 1757. 1882.

. —IV. Von 1758 bis 1775. 1883. — V. Von 1775 bis 1786. 1885. —

VL. Von 1786 bis 1792. 1893, — VII. Von 1793 bis 1797. Nebst
Nachtrigen zu simtlichen Teilen. 1894.

Das Zentrum u. die Historisch-politischen Blitter. Hist. Zschr. 49. 51.
1883.

Staat u. Kirche in Schiesien vor der preuBischen Besitzergreifung. Hist.
Zschr. 50. 1883,

Ein angeblicher Brief des Freiherrn vom Stein aus dem Jahre 1813. Hist.
Zschr. 52, 1884,

Scharnhorst. 1. Bis zum Tilsiter Frieden. 1886, II. Seit dem Tilsiter
Frieden. 1887.

Antrittsrede in der Berliner Akademie 30. Juni 1887. 1 Sitzungsberichte 33.

Zwei politische Testamente und die Anféinge eines geschichtlichen Werkes
von Friedrich dem GroBen. Hist. Zschr. 60. 1888,

Tagebuch des Freiherrn vom Stein wihrend des Wiener Kongresses.

Hist. Zschr. 60. 1888.

Zur Charakteristik des Siebenjihrigen Krieges. Hist. Zschr. 61. 1889,

Niebuhrs Plan einer brandenburgisch-preuBischen Geschichte. Hist. Zschr.
61. 1889. ' p

Ein Regierungsprogramm Friedrich Wilhelms III. Hist. Zschr. 61. 1889.

Die urspriingliche Fassung der Histoire de mon temps Friedrichs des
GroBen. Hist. Zschr. 62. 1889,

Gneisenaus Sendung nach Schweden und England im Jahre 1812. Hist.
Zschr. 62. 1889.

Der Ursprung des preuBischen Kabinetts. Hist. Zschr. 63. 1889.

Ein Vorspiel der Konvention von Tauroggen. Hist. Zschr. 64. 1890.

Boyens Denkwiirdigkeiten. Hist. Zschr. 67. 1891.

Boyens Darstellung der preuBischen Kriegsverfassung. Hist. Zschr. 67.
18901.

Werbung, Wehrpflicht und Beurlaubung im Heere Friedrich Wilhelms 1.
Hist. Zschr. 67. 1891.

Friedrich der Grofie u. der Ursprung des Siebenjihrigen Krieges.  1894.
Dazu: G..G. A. 1895, Nr. 2; 1896, Nr. 2. 10.

PreuBen und Polen, Preu8. Jahrb. Dezember 1894.

Gustav Adolf. 1805.

Urkundliche Beitrige zur Geschichte des Jahres 1756. MIOG. 16. 1895.

Fichtes Reden an die ‘deutsche Nation vor der preuBischen Zensur.
PreuB. Jahrb. Dezember 1805,

Denkwiirdigkeiten des Freiherrn vom Stein aus dem Jahre 1812. Nach-
richten der Gesellschaft der Wissenschaften zu Gottingen. Philolog.-
histor. Klasse 1896. Heft 2.

18k



What changed in 18707 Why did Lehmann abandon medieval studies, and why
did he write with such hostility about Graetz and the Jews? There need not be
a single answer. But the search for answers led — after dismissing the
misconception that he was of Jewish birth — to the story of Philipp Jaffé, who
was Lehmann’s teacher and doctoral advisor and the first Jewish professor at
the University of Berlin. Jaffé committed suicide in April 1870, during — and
probably because of — a long feud with Georg Heinrich Pertz.

Georg Heinrich Pertz (1795-1876) Philipp Jaffé (1819-1870)
o ":. ‘.‘,J\.)/ |
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(Jaffe turned into a project)
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“Academic feuding deserves investigation

In its own right” (Caplow and McGee, The Academic
Marketplace, 1959, p. 193)
 Jaffé dedicated a book to Pertz in 1845, thanked him
effusively in 1851, worked for him at MGH 1854-1863

* Their feud began in 1862 after Pertz torpedoed Jaffé’'s
appointment to a senior position in Florence — nasty
footnotes, reviews, dedications of books, informing to
government, broadside (next slide)

« Esp. interesting due to involvement of Prof.Th. Mommsen
(Nobel laureate, 1902)— Jaffé’s friend and patron. He arranged
for Jaffé’s appointment as professor at Univ. of Berlin, also
for the publication of his Bibliotheca.

« Mommsen had his own antipathy for Pertz, and would, in
early 70s, lead fight to bring him down, just as in 1880 he
,Wwould oppose v. T. in the "Berlin Antisemitism Conflict”



Jaffe’'s broadside denouncing
Pertz, May 1869

_ NOTHGEDRUNGENE ABWE

T
=

(end): | hereby declare the man who created the libel against my honor
(Ehre), detailed at the opening of this document, no matter who he is, to
30 be a dishonorable slanderer (einen ehrlosen Verleumder).



Monumenta (1819-) vs. Bibliotheca (1864-)

MONN MENTA

GERMANIAE BIBLIOTHECA

HISTORICA RERUM GERMANICARUM

INDE AB ANNO CHRISTI QVINGENTESIMO
VSQVE AD ANNVM MILLESIMVM
ET QVINGENTESIMVM

EDIDIT
AVSEPICLES

SOCIETATIS APERIENDIS FONTIBVS ,
RERVM GERMANICARVM MEDII AEVI PHILIPPUS JAFFE

GEORGIVS HEINRICVYS PERTZ

SRS GERMANIVE IR TR ot S A Rl \ Corsl B INT. LTI BESOL FALFECTYS
| —— TOMUS PRIM

MONUMENTA CORBEIENSIA
DIPLOMATYM IMPERI

TOMYS L

MANNOVERAE
IMPERSIS BIRLIOPORLIE AVLICE MANNIAN)
MBECCLANIL BEROLINI

APUD WEIDMANNOS

MDCCCLXIV



Very acerbic polemics, e.g.:

P.on J., 1868

In a review of a volume of
Jaffé’s Bibliotheca, Pertz
notes that he would not
have mentioned a certain
mistake were it not for the
need to show the truth to
“die Schuler aller Orten”
who sing the praises of their
“‘prophet” and ascribe him
total sovereignty concerning
all aspects of medieval
documents.

*Faust, line 1934, about
fools who adulate
&harlatans

J.on P., 1867

In the introduction to the
edition of a text edited often
In the past, J. notes that
Pertz’s edition, in the MGH,
IS the “most wretched”
(aerumnosissimam), adding:
“Lest someone imagine that |
expressed that assessment
without basis, | offer, below,
a list of passages in which he
either ruined the text or failed
to correct its errors” —
followed by 20 examples.
The volume is dedicated to
Mommsen.



Lehmann had been Jaffé’s prime disciple, his
partner, his heir apparent, and a loyal soldier in his
war against Pertz.

>Pertz had planned for his son, Karl, to inherit the
MGH; Lehmann’s 1867 doctoral dissertation was a
hatchet job on Karl’s 1861 edition of the Cologne
chronicle, and on the MGH in general.

>In March 1870, Lehmann published a terribly
nasty review of a book by Pertz senior, opening:
“Die bekannten Untugenden Pertzischer
Geschichtsschreibung verleugnet auch dieser
Band nicht” (“This volume too fails to belie the

well-known vices of Pertzian historical writing™).
33



So when Jaffé killed himself, In
April 1870, Lehmann was left an
“orphan,” with no patron and no
chance of finding employment in
the only other institution in his
field. He needed to find a new
patron and a new field...

34



Lehmann cultivates von Treitschke,

five months after Jaffé’'s death

daas s S

Lehmann to the editor of Lit. Centralblatt
f. Deutschland, 17 Aug. 1870: “Just now |
saw that my initials, M. L., were omitted
from my review of Treitschke’s hist. and
pol. essays in the Aug. 6 issue of your
Journal, although they were explicitly
given in the manuscript. You would be
doing me a great favor if you could bring
them to your readers’ attention in the next
issue. This is extraordinarily important for
me, for | wish to show the contents of my
review all around.”

35

e foee P

1% Jo



Lehmann cultivates von Treitschke, five
months after Jaffé’s death

ArroiNLLIA 3L

Transcription of Letter from Max Lehmann to Friedrich Zarncke,
the editor of the Literarisches Centralblatt fiir Deutschland

Berlin, 17. August 1870
Karlstr. 28

Hochgeehrter Herr Professor, -

So eben sehe ich, dafy unter der Anzeige von Treitschkes h. und p. Aufsitzen in
der Nummer vom 6. August Ihres geschétzten Blattes meine Chiffre M.L., welche
ausdriicklich im Manuscript stand, ausgefallen ist. Sie wiirden mir einen groflen
Gefallen erweisen, wenn Sie in der nichsten Nummer Ihre Leser darauf aufmerk-
sam machten; es liegt mir aufSerordentlich viel daran, ich wiinsche den Inhalt
meiner Anzeige nach allen Seiten hin zu vertreten.

Zugleich spreche ich die Bitte um ein Exemplar dér Nummer vom 6. August
aus, welche mir bisher noch nicht zugegangen ist.*

Mit der Versicherung ausgezeichneter Hochachtung
Er. Hochwohlgeboren

ganz ergebenster

Max Lehmann

36
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Opening of Lehmann’s review of v. T., 6 Aug. 1870:
True, it is no longer the case that what many of our scholars
know about Heinrich von Treitschke is only that he is a
Prussian-leaning and not untalented publicist. The rise of his
reputation is best demonstrated by the flood of hatred with
which he is persecuted wherever...the German state, which is
seeking to assert itself, has enemies. But only in the future will
it be possible to appreciate his worth fully...[then] even the
most stubborn radical, who today makes the sign of the cross
whenever he hears von Treitschke’s name, [will] join us in the
conviction that since the days of Ulrich von Hutten such a voice
has not been sounded in Germany. Heinrich von Treitschke
surpasses E. M. Arndt in the extent of his knowledge, Gentz in
the nobility of his disposition, Fichte in his art of
description...his pure truthfulness and unflinching bravery...the
deep flame of his passion, his love of the fatherland, which —
bI%zing up toward heaven — warms even the coldest
heart...WWe can hardly imagine anything more exciting...



Opening of Lehmann’s review of v. T., 6 Aug. 1870
Geldyidyte. Airieqsaeldyidte.

Treitfhfe, . v., Diftorifdhe und politifche WUufjage. Neue Folge.
2 Theile. Yeipgig, 1870, Hivgel. (VI 494; &, 495—859, gr. 8.)
2 Thir, 24 Sgr.

Swar find die Jeiten vorbei, wo ein groper Theil unjerer
Gebildeten von Heinvid) v. Treitjhfe nicht mehr wupte, ald dbap
er ein preupijd gefinnter, nidht ungewandter Publicijt fei; wie
febr jein Anjehen gejtiegen, verbiirgt am gewifjeften der iiber-
jtromende Hap, von dem er, wo nur immer jwijden Vobenjee
und Konigsau der aufftrebende deutihe Staat Feinde hat, vers
folgt wird. Wber erft die Sufunft wird jeinen Werth vdllig
wiirdigen. Wenn einft das Werf der nationalen Einheit vollendet
ift, wird aud der verjtodtejte Rabicale, welder heute bei der
Nennung diefed Namend ein Kreuz jdlagt, fidh mit und in der
Ueberzengung vereinigen, dap jeit den Tagen Ulrid)’s v. Hutten
jold) cine Spradpe in Deutidland nidht erflungen ijt. Heinridh
von Treitidhfe iibertrifft €. M. rndt durd) die Fiille feiner
Kenntnijfe, Genp durd) den Adel jeiner Gefinnung, Fidte durd
die Kunft jeiner Darftellung. Was jumeift an Hutten gemabhnt,
ift feine lautere Wabrhajtigleit und unerjdrodene Tapfers
feit, welde aud) bie Gebreden bder eigemen Partei und die
Sdywdden ded eignen BVolfed mit unerbittlidher Strenge geipelt,
und mebhr nod) die tiefe Gluth feiner Leidenjdajt, jeiner Liebe
jum Vaterlande, welde himmelhod) auflodernd aud) dad Herj
bes Kalteften erglithen madht. Und wabhrend in der Regel jo jtarke
Ceidbenjdhaft nur dad BVorredt naturwiidfiger Geifter ift, findet
man fie hier gepaart mit einer einjdneibenden logijhen Sdhdrfe
und einer umfafjenden gelehrten, jowohl bijtorijden wie jtaatss

38 wiffenjdaftlihen wie literarijdhen Bildbung. Wie jollte ein jolder
Gehalt nidt im Stande fein, fid) eine addquate Form ju jdhaffen?



Three conclusions:

>”’What really happened”: A feud among
medievalists in the 1860s, about who is a better
historian and editor of Latin texts, and a postdoc’s
willingness to identify too closely with his advisor
and patron, contributed directly and significantly
and specifically to the rise of “respectable” German
antisemitism a decade later.

> Reasons and circumstances — both are
required.

> “God is in the details”: This chain of events

was discovered only because we didn’t shrug off
an extra comma.
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Alles ist Frucht, alles Samen
(Everything is fruit, everything is seed)
Epitaph on Lehmann s tombstone, Gottingen
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